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1. Багдасарьян, Н.Г. История, философия и методология науки и техники: Учебник и практикум для бакалавриата и магистратуры / Н.Г. Багдасарьян, В.Г. Горохов, А.П. Назаретян. - Люберцы: Юрайт, 2016. - 383 c.
2. Бартенев, С.А. История и философия эконом.науки: Пособие. / С.А. Бартенев. - М.: Магистр, 2017. - 480 c.
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4. Гусева Е.А., Леонов В.Е. Философия и история науки: учебник. - М.: НИЦ ИНФРА-М, 2014. - 128 с. 
5. История и философия науки (Философия науки): учеб. пособие/ Ю.В.Крянев, Н.П. Волкова и др.; под ред. Л.Е. Моториной, Ю.В. Крянева - 3-e изд., перераб. и доп. - М.: Альфа-М: НИЦ ИНФРА-М, 2014. - 416 с. 
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7. Касавин, И.Т. Социальная философия науки. российская перспектива / И.Т. Касавин. - М.: КноРус, 2018. - 479 c.
8. Кузнецов, Б.Г. Философия оптимизма: Перспективы науки и философские основы прогноза / Б.Г. Кузнецов. - М.: Ленанд, 2019. - 360 c.
9. Лебедев, С.А. Философия науки: Учебное пособие для магистров / С.А. Лебедев. - Люберцы: Юрайт, 2015. - 296 c.
10. Матяш, Т.П. Философия и история науки и техники: Учебное пособие / Т.П. Матяш. - М.: Риор, 2017. - 40 c.

2 задание:Сделать список литературы по философии образования из 10 источников.
	1. Гусинский Э.Н.: Введение в философию образования. - М.: Логос, 2003 
2. Запесоцкий А.С.: Образование: Философия, культурология, политика. - М.: Наука, 2002 
3. Иванов Е.В.: Феномен свободы в педагогике. - Великий Новгород: НовГУ им. Ярослава Мудрого, 2002 
4. Джуринский А.Н.: Педагогика: история педагогических идей. - М.: Педагогическое общество России, 2000
5. Степашко Л.А.: Философия и история образования. - М.: Московский психолого-социальный институт: Флинта, 1999 
6. Путилова Л. М., Бубнова М. И. Философия и история образования. Учебник для академического бакалавриата. – М.: Юрайт. 2017. 234

	7. Сидоров, Н.Р. Философия образования: введение / Н.Р. Сидоров. - Санкт-Петербург: Питер, 2007. - 304 с.
8. Современная теория обучения: общенаучная интерпретация : учеб. пособие для студентов, магистрантов и аспирантов вузов / А. В. Коржуев, В. А. Попков. - Москва : Академ. проект, 2006. - 159 с.
9. Гуревич П. С., Филатов О. К. Философия и история образования. От Античности до эпохи просвещения. Учебное пособие для академического бакалавриата. – М.: Юрайт. 2019. 290 с. 
10. Путилова Л. М., Бубнова М. И. Философия и история образования. Учебник для академического бакалавриата. – М.: Юрайт. 2017. 234 с. 



3 задание: Выполнить письменную работу по философии науки из предложенных тем согласно методическим рекомендациям
Тема «Научное наблюдение, сравнение, измерение в социально-гуманитарных науках.»
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В современном мире технологические чудеса быстро распространяются, что стало возможным благодаря накоплению научных открытий в отношении естественного мира, применяемого на практике. 
Благодаря успехам своих приложений наука стала предпочтительным средством для сбора, оценки и организации знаний.  Возможно, именно поэтому мантия «научного» может дать определенную уверенность любому постулату или делу.  
Тем не менее остаются конфликты, конкурирующие взгляды на истину, между теми идеями, которые выдвигаются практиками науки и, например, ее богословскими конкурентами.  Тогда вопрос, на который нужно ответить, - что такое наука?  - Что такое не-наука?  
Наблюдение считается старейшим психологическим методом. Научное наблюдение стало широко применяться, начиная с конца XIX века, в областях, где особенное значение имеет фиксация особенностей поведения человека в различных условиях, - в клинической, социальной, педагогической психологии, психологии развития, а с начала XX века - в психологии труда. Наблюдение применяется тогда, когда либо невозможно, либо непозволительно вмешиваться в естественное течение процесса.
Наблюдение (в психологии) - описательный психологический исследовательский метод, заключающийся в целенаправленном и организованном восприятии и регистрации поведения изучаемого объекта. Наблюдением называется целенаправленное, организованное и определенным образом фиксируемое восприятие исследуемого объекта. При наблюдении явления изучаются непосредственно в тех условиях, в которых они протекают в действительной жизни.

Цель работы – определить понятие и сущность научного и ненаучного наблюдения.
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Наблюдение – важнейший способ получения научных фактов. Научным наблюдением называется восприятие предметов и явлений с целью их познания. В акте наблюдения выделяют:
-объект наблюдения;
-субъект наблюдения;
-средства наблюдения;
-условия наблюдения;
-систему знания, исходя из которой, задают цель наблюдения и интерпретируют его результаты.
Все эти компоненты должны соблюдаться неукоснительно, потому что наблюдение должно быть таковым, чтобы его можно было повторить и с одинаковым результатом. Лишь в таком случае результат наблюдения может стать достоянием науки.
Интерсубъективность наблюдения прямо связана с требованием соблюдения хотя бы относительной объективности наблюдения.
К научному наблюдению предъявляются жесткие требования: четкая постановка цели наблюдения, выбор методики и разработка плана наблюдения, обеспечение систематичности и контроля над надежностью результатов наблюдения, обработка, осмысление и адекватное истолкование результатов.
Наблюдения бывают непосредственные и косвенные, систематические и случайные. При непосредственном наблюдении ученый наблюдает сам избранный для наблюдения объект. Однако это далеко не всегда бывает возможным. Например, объекты квантовой механики или многие объекты астрономии невозможно наблюдать непосредственно. О свойствах таких объектов мы можем судить лишь на основе их взаимодействия с другими объектами. Подобного рода наблюдения как раз и называют косвенными, они опираются на предположения о наличии определенной закономерной связи между свойствами непосредственно наблюдаемых объектов и наблюдаемыми проявлениями этих свойств и содержит логический вывод о свойствах ненаблюдаемого объекта на основе наблюдаемого эффекта его действия. Таковы наблюдения над треками элементарных частиц в камере Вильсона, поведение которых является результатом взаимодействия частиц с молекулами пара, который заполнил камеру.
Наблюдение считается разновидность научной практики. Это обусловлено тем, что наблюдение существенно предполагает материальную деятельность, связанную с самим актом чувственного восприятия, использования прибора. Его специфика по сравнению с другими видами практики состоит в том, что наблюдение не включает непосредственного физического воздействия на объект. Но оно является необходимым элементом других эмпирических методов познания – измерения и эксперимента, которые опираются на практические действия с исследуемыми предметами.
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В более ранние эпохи человеческое желание объяснить природные явления связано с тем, что наблюдалось с предвзятыми понятиями мира, взятыми из мифологии, религии и философии.  
Современная наука развивалась как альтернативный способ объяснить эти явления, систематически их наблюдая и испытывая идеи о них. 
 Научный метод исходит из данных, собранных наблюдающими явлениями.  Основываясь на наблюдениях, исследователь создает гипотезу - идею, которая надеется объяснить наблюдения.  
Научный метод относится к совокупности методов исследования явлений, приобретения новых знаний или исправления и интеграции предыдущих знаний. Чтобы быть названным научным, метод исследования должен основываться на сборе эмпирических и измеримых доказательств с учетом конкретных принципов рассуждения. В Оксфордском английском словаре говорится, что научный метод: «метод процедуры, который характеризовал естествознание с XVII века, состоящий в систематическом наблюдении, измерении и эксперименте, а также формулировании, тестировании и модификации гипотез» . 
Хотя процедуры варьируются от одной области исследования до другой, идентифицируемые признаки различают научный запрос от других методов получения знаний.  Научные исследователи предлагают гипотезы как объяснения явлений и разрабатывают экспериментальные исследования для проверки этих гипотез посредством предсказаний, которые могут быть получены из них.  Эти шаги должны быть повторяемы, чтобы не допускать ошибок или путаницы в каком-либо конкретном экспериментаторе.  Теории, которые охватывают более широкие области дознания, могут связывать многие независимо полученные гипотезы вместе в последовательной, поддерживающей структуре.  Теории, в свою очередь, могут способствовать формированию новых гипотез или помещению групп гипотез в контекст.  Научное исследование, как правило, должно быть как можно более объективным, чтобы уменьшить предвзятое толкование результатов.  Еще одно основное ожидание - документировать, архивировать и делиться всеми данными и методологией, чтобы они были доступны для тщательного изучения другими учеными, что давало им возможность проверять результаты, пытаясь воспроизвести их.  Эта практика, называемая полным раскрытием, также позволяет устанавливать статистические показатели надежности этих данных.
В идеальном случае научный эксперимент для проверки гипотезы направлен на управление переменными, которые, как считается, влияют на результат эксперимента, изменяя только один элемент экспериментальной ситуации за один раз, так что влияние этой единственной переменной на результаты можно измерить .
Анализ экспериментальных результатов может затем показать, что исходная гипотеза ошибочна, и в этом случае она отбрасывается, а альтернативная гипотеза разрабатывается и тестируется.  В случае, если гипотеза не опровергнута экспериментальными результатами, она может стать основой теории, объясняющей явление.  Наука также придает большое значение публикации публикаций, что они могут быть воссозданы другими исследователями, демонстрируя согласованность заявленных наблюдений и, таким образом, они могут еще более усовершенствовать процесс.  В начале разлома между учеными и (скажем) теологами в философии возник эмпирический взгляд.
С этой точки зрения только то, что можно наблюдать или измерять каким-то образом, является надежным источником истины.  Этот процесс был исключен из религиозного авторитаризма, мистики и метафизики.  Действительно, доказательства необходимы в научном процессе.  Основная роль ученого заключается в измерении и сборе данных о естественных процессах, представляющих интерес.  Однако на наблюдения может влиять смещение в сторону гипотезы, которую эксперимент пытается проверить, или по парадигме, в которой работает ученый. 
 Хотя на практике идеал наличия чисто объективного или бескорыстного подхода к сбору данных редко (если вообще когда-либо) достигается, наука не может продвигаться без какой-либо приверженности эмпирическому принципу.  Мало примеров существования научных теорий, не сформированных в основном из непосредственного реагирования на эмпирические данные: наиболее известной является Теория специальной относительности Эйнштейна.  
Эйнштейн разработал эту теорию из мысленных экспериментов и математики, хотя наблюдения за явлениями природы позже подтвердили его концепции.  Или, как сказал Эйнштейн, «физика представляет собой логическую систему мышления, которая находится в состоянии эволюции, основу которой нельзя как-то перегонять из опыта индуктивным методом, но может быть достигнуто только свободным изобретением.  
Обоснование системы основывается на проверке полученных предложений с помощью чувственных переживаний (Альберт Эйнштейн из« Идей и мнений », 1954 г.). Чтобы быть научным, наблюдения, на которых основана теория, должны быть повторяемы.  Первоначально философы науки считали, что теории должны поддаваться проверке.  Этот подход, известный как проверка, был перевернут Карлом Поппером в его книге «Предположения и опровержения» (1963), где он указал, что никакое количество наблюдений, согласующихся с гипотезой, никогда не докажет эту гипотезу, тогда как одно противоположное наблюдение опровергает ее.  Поэтому он предложил, чтобы фальсифицируемость обеспечивала демаркацию между научными и ненаучными гипотезами.  Таким образом, вместо того, чтобы явно доказать правильность эмпирических средств, быть научными, предложения должны быть опровергнуты либо наблюдением, либо теоретическим принципом.  Как правило, будь то проверка или фальсификация, проверяемость необходима для идеи, являющейся научной гипотезой.
Одна из проблем заключается в том, что, когда наблюдаемые данные, похоже, опровергают теорию, нельзя с уверенностью знать, какой аспект теории отвергнуть.  Наблюдения могут фактически поддерживать несколько конкурирующих теорий и сами по себе не могут быть нейтральными арбитрами между противоположными утверждениями. 
 Томас Кун предложил в «Структуре научных революций» (1962), что научные наблюдения производятся в установленном теоретическом контексте, называемом парадигмой, и что для любой данной дисциплины принятая парадигма научной мысли предлагает курс для продолжения экспериментов.  
Парадигма модифицируется или прекращается, когда парадигма замещения обнаруживается сообществом ученых в дисциплине более полезной, т. е. она дает результаты, которые объясняют больше явлений.  Это также иллюстрирует еще одну характеристику науки - ее теории являются ориентировочными и всегда подлежат пересмотру, исправлению или отказу, когда они неопровержимо оспариваются данными.  
Научные теории часто прогностичны.  Если теория правильно моделирует естественное явление, то можно использовать эту модель для прогнозирования дальнейших связанных явлений.  Неудача предсказания может указывать на то, что основные теоретические предположения неверны, и теория нуждается в переоценке.  
Научная методология применялась в той или иной форме в течение как минимум одной тысячи лет .  Однако существуют трудности в формульном выражении метода.  Как отметил Уильям Уивелл (1794-1866) в своей «Истории индуктивной науки» (1837) и в «Философии индуктивной науки» (1840), на каждом этапе научного метода требуются «изобретение, проницательность, гений».  Недостаточно основать научный метод только на опыте,  требуется множество шагов в научном методе, от нашего опыта до нашего воображения, вперед и назад.  В XX веке была разработана гипотетическая дедуктивная модель для научного метода
: 1. Используйте свой опыт: рассмотрите проблему и попытайтесь понять ее.  Ищите предыдущие объяснения.  Если это новая проблема для вас, переходите к шагу 2. 2. Изложите гипотезу: когда ничего еще неизвестно, попробуйте указать объяснение, кому-то другому или вашему ноутбуку.  3. Выведите предсказание из этого объяснения: если вы предполагаете, что 2 верно, какие последствия следуют?  4. Тестирование. Посмотрите на противоположность каждого следствия, чтобы опровергнуть 2. Логическая ошибка - искать 3 непосредственно в качестве доказательства 2. Эта ошибка называется подтверждением последовательной. Эта модель лежит в основе научной революции.  Одна тысяча лет назад Альхазен продемонстрировал важность шагов 1 и 4. Галилей 1638 также показал важность этапа 4 (также называемого Экспериментом) в двух новых науках. Одной возможной последовательностью в этой модели будет 1, 2, 3, 4. Если результат 4 выполняется, а 3 еще не опровергнут, вы можете продолжить с 3, 4, 1 и так далее;  но если результат 4 показывает, что 3 будет ложным, вам придется вернуться к 2 и попытаться изобрести новый 2, вывести новый 3, искать 4 и так далее.  Обратите внимание, что этот метод никогда не может абсолютно подтвердить (доказать правду) 2. Он может только фальсифицировать 2. (Это то, что имел в виду Эйнштейн, когда он сказал: «Никакое экспериментирование не может доказать мне правду, один эксперимент может доказать мне ошибку».) Однако, как указал Карл Хемпель (1905-1997), этот простой взгляд  научного метода является неполным;  формулировка гипотезы сама по себе может быть результатом индуктивных рассуждений.  Таким образом, вероятность того, что предыдущее наблюдение будет истинным, является статистическим по природе  и будет строго требовать байесовского анализа.  Чтобы преодолеть эту неопределенность, экспериментальные ученые должны сформулировать важнейший эксперимент , чтобы он мог подтвердить более вероятную гипотезу.  В XX веке Людвик Флек (1896-1961) и другие утверждали, что ученым необходимо более тщательно учитывать их опыт, поскольку их опыт может быть предвзятым и что они должны быть более точными при описании их опыта. 
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 «Не-наука» означает нечто большее, чем то, что противоречит науке.  В качестве источников человеческого знания нехарактерные подходы, такие как философия, теология и искусство, полезны для понимания «почему» нашего существования, наших взаимодействий друг с другом или определения морали / этики.  Напротив, метка «лженаука» охватывает попытки утвердить мантию истины, что, несмотря на то, что непрофессионал может казаться научным, испытывать недостаток и энергичный экспертный обзор, присущий научному процессу.  
Астрология, например, содержит набор правил и базовых понятий, которые не могут быть проверены.  Неопределенность его предсказаний избегает фальсификации именно потому, что они неоднозначны.  Общей нитью, объединяющей ненаучные теории мира, является зависимость от невидимых (т. е. Неизмеримых с помощью каких-либо известных инструментов) сил для формирования их объяснений.  Отсутствие объективных средств для количественной оценки или классификации этих неизвестных переменных не может быть независимым испытанием их достоверности, а также нет согласованности опыта между практикующими.  Теологические аргументы, такие как существование и природа Бога, выходят за рамки оценки наукой, потому что субъект выходит за пределы естественного мира и не может быть проверен никакими эмпирическими средствами.  Наука не может развить средства проверки или фальсификации этой религиозной конструкции.  Наука о создании пытается использовать наблюдение за природным миром, чтобы поддержать его теорему о том, что мир был разработан Богом.  
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Философия науки предлагает несколько точек демаркации науки из не-науки.  Наука надеется найти правду путем наблюдения.  Те вещи, которые невозможно измерить, не могут быть оценены наукой и не имеют к нему никакого отношения.  
Научные наблюдения должны проявлять согласованность при повторных экспериментах.  Там, где есть экземпляр релевантных данных, к которым теория не применима, она должна быть изменена.  Наука открыта для постоянного пересмотра, поскольку новые факты обнаруживаются и интегрируются в возникающую картину мира, который он пытается сформулировать.  Напротив, ненаучные теории, как правило, более догматичны.  Вместо того, чтобы модифицировать устаревшую предпосылку, когда она находит новые наблюдения, в ненаучной теории данные сами могут быть проигнорированы или отвергнуты.  Наука стала силой продвижения человечества.  Он определяет новые направления и возможности и переопределяет старые убеждения.  Он помог вылечить болезни и спасти миллионы от страданий и голода, но он также помог развить оружие, угрожающее самому существованию человечества.  В лучшем случае наука не научит нас традициям и помогает найти этические пути, но также временами была силой против человеческого прогресса.  Человечеству необходимо лучшее из обоих способов мышления.
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4 задание: Письменная работа по философии образования
Тема «Образование и наука»
Введение
Психологи считают, что когда люди начинают слишком много думать и говорить о смысле своей жизни, это первый признак того, что они не полностью удовлетворены своей жизнью. Однако способность мыслить и анализировать - это фактор, который отличает человека от животного. Мы не заинтересованы в жизни только для удовлетворения наших физических инстинктов.
Цель работы – рассмотреть связь образования и науки.

Образование и наука

Современные ИТ определяются как непрерывные процессы обработки, хранения, передачи и отображения информации, направленные на эффективное использование информационных ресурсов, средств вычислительной техники и передачи данных при управлении системами различного класса и назначения. ИТ играют важную роль в обеспечении информационного взаимодействия в рамках получения и накопления новых знаний, а также и всего процесса образования. 
Современные информационные технологии позволяют получать знания и образование через интернет, приложения. Кроме того, существует возможность получения образования без отрыва от производства. Что очень важно, мы можем получать доступ практически ко всем источникам информации. Если говорить о пользе образования и науки, то можно отметить следующее.  Во-первых, образование и наука помогают  продолжать расти до самого лучшего.  Во-вторых, образование и наука помогают  развивать свои навыки, знания и понимание, делясь опытом с другими.
Понятие непрерывного развития основано на японской концепции кайдзен, которая означает изменение к лучшему или к лучшему. Непрерывное развитие - это подход к управлению, который определяется как обучение на основе реального опыта работы.
Образование помогает создавать граждан, которые терпимы друг к другу и ищут ответы на проблемы в обществе.  Студенты, которые получают возможность посещать университеты, приобретают знания и навыки, которые помогают им мыслить широко.  Когда они занимаются различными вопросами, у них появляется возможность изучить разные точки зрения, и, следовательно, они могут консультироваться, помогать друг другу и, что более важно, уважать друг друга.
Такой подход к консультациям и уважению помогает им в обществе, в котором есть разные люди, и они могут общаться и терпеть друг друга.  Университетское образование помогает учащимся сформировать привычку, которая остается с ними на протяжении всей их жизни.  Атрибутами сформированной привычки являются «свобода, справедливость, спокойствие, умеренность и мудрость» .
Образование, полученное в мире классной комнаты, согласно классическим философам, помогает оживить ум, и для этого человеку нужно быть внимательным и осознавать окружающий его мир .Кроме того, доступных сегодня технических знаний недостаточно, чтобы сделать человека полезным членом общества, поскольку ему необходимо научиться жить с другими людьми в обществе.
 Технологические знания меняются очень быстро, но медленное образование передает знания медленно через терпение и тщательность.  Это добавляет социальный, эстетический и духовный смысл жизни.  Медленное знание спасет нашу планету от угроз, создаваемых развитием технологий, таких как глобальное потепление В заключение, наука, информационные технологии, образование должны помочь обучить членов общества, которые способны решать проблемы повседневной жизни.  Кроме того, они должны сделать человека полезным членом общества благодаря надлежащему обучению, которое помогает улучшить качество жизни человека.
Заключение

 Таким образом, эти составляющие становится важным путем правильного формирования личности.  Кроме того, важность заключается в том, чтобы дать членам общества возможность мирно жить и терпимо относиться друг к другу.
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